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por Ramén Diaz

“La Revolucion Francesa
constitluye, con las revolucio-
nes holandesa e inglesa del
siglo XVII", escribe Albert So-
boul, “la coronacion de una larga
evolucién econdémica y social
que convirtid a la burguesia en
la duefia del mundo” Es la pers-
pectiva marxista. La innovacion
tecnolégica —la sustitucion
del molino de vapor por el de
agua es el ejemplo paradigma-
tico— habia hecho surgir una
clase, la burguesia, propietaria
del nuevo capital, cuya evolu-
cién hacia la transformacién
del mundo a su propia imagen
se veia trabada por el regla-
mentarismo corporativista y
demaés instituciones propias
del feudalismo. “Era preciso
romper esas cadenas” habian
escrito Marx y Engels, "y se
rompieron”. Ese vendria a ser,
entonces, el papel histérico de
la Revolucién Francesa: apla-
nar el camino para que la bur
guesia pudiera cumplir su mi-
sién revolucionaria, tras lacual
el proletariado, creacién invo-
luntaria de aquélla, podria llevar
a cabo su propia, suprema y
definitiva, revolucién.

Volviendo a la cita inicial, de-
bo dedicar uninstante a acotar
que la mencién en ella a los
episodios holandés e inglés es
enigmalica desde dos puntos
de vista. unlado, es curiosa
la omisién de la revolucién nor
teamericana, seguida como fue
inmediatamente por un desa-
rrollo capitalista-notablemente
vigoroso. Por otra, las dos in-
clusiones parecen peregrinas:
la relativa a Inglaterra, porque
la revolucion de 1688-89, con-
ducida por la aristocracia whig
@ introductora de un siglo o
poco menos de preponderan-
ciairrestricta de la aristocracia
whig, esta muy cerca de ser la
antitesis de la Revolucién Fran
cesa; la relativa a Holanda,
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¢,Burguesa vy liberal?

porque se trata de un episodio,
en comparacion al francés, ab-
solutamente trivial, de cuyo bi-
centenario el 22 de setiembre
de 1986 muy pocos deben de ha-
ber sido los que se acordaron.

Si lo que Soboul queria era
referirse a un gran mojon en la
historia de la libertad econd-
mica, digno de figurarjuntoala
Gran Revolucion—en elsupues-
tode ser ésta lasibita eclosion
capitalista que él mismo perci-
be— debid aludir a la deroga-
cién de las Leyes de Granos
(Peel Act) de 1846. Esta inno-
vacion legislativa, que redujo a
cero el arancel inglés para to-
das las importaciones, si fue
sin duda un acontecimiento de
primera magnitud en cuanto a
la creacion de un marco insti-
tucional apropiado para la
economia basada en la propie-
dad privada vy la libre empresa.
La Coinage Act de 1818, pie-
dra angular puesta en Inglate-
rra para la construccion del or
den monetario internacional
conocido como “patrén oro”,
también pudo merecer mencion.
Naturalmente, si estos aconte-
cimientos apreciablemente
posteriores a la Revolucion
son hitosimportantes enla his-
toria de la libertad econdmica,
la idea de culminacion (“coro
nacion”) en 1788 que maneja
Soboul no podria juzgarse
apropiada. Pero ése no es de-
cididamente nuestro interés
central en esta ocasion. Loque
querrffamos decidir es si la Re-
volucién Francesa realizo efec-
tivamente aportes de gran en-
vergadura al progreso del sis-
tema econdmico liberal. Si asi
fuera, los partidarios de ese
sistema tendrian por lo menos

alguna razon de peso para fes-

tejar el Bicentenario que se
aproxima, al menos para poner
en el platillo positivo de la ba-
lanza que haya de decidir si el
acontecimiento es o no feste-
jable. Y nétese que, eventualk
mente, podran concurrir jun-
tos a la fiesta marxistas y libe-
rales: los primeros conmemo-
rando una etapa decisiva hacia
la Revolucion de Octubre, los
segundos, sin atribuir valor al
episodio ruso, por los intrinse-
cos méritos del francés.

Me apresuraré a precisar
que considero que la mas so-
mera consideracidén de esta
cuestion tiene que arrojar un
rechazo terminante del cardc-
ter econdmico-liberal de la Re-
volucién, si hemos de tomarla,
segun insistia Clemenceau, co-
mo un bloque, ya que la etapa
que caracterizamos como eta
pa del Terror, que propusimos
entender acotada entre la cai-
da de los girondinos bajo la
presion popular ejercida sobre
el cuerpo legislativo y la caida
de Robespierre, es tan adversa
a la libertad econémica como
la que mas enla historia entera
de la humanidad. Por o tanto,
una eventual valoracion posi-
tiva desde este punto de vista
depende crucialmente de que
se acepte la tesis del dérapa-
ge —la salida de pista del pro-
ceso, tras la cual dejamos de
contabilizar sus deméritos—.

Furet y Richet, dos historia-
dores dérapagistes, afirman
que el liberalismo es una doc-
trina dominante en la Asamblea
Constituyente(17-6-89 a30-9-
91); atribuyen a sus miembros

“la filosofia del individualismo,
la mistica de la propiedad”; afir-
ma de los mismos que suenan
con una“democracia competi-
tiva de pequefos productores
libres”, pese a que perciben
una coherencia menos que
perfecta en la obra econdmica
de la Asamblea, pronuncian di-
funta en 1790 a “la Francia del
privilegio” y surgida de sus ce-
nizas “la de la libre empresa”.

{Seré reaimente as’? Deten-
gdmonos un instante en al
gunas de las inconsistencias
que estos dos historiadores
sefalan. Han estado enume-
rando realizaciones en la direc-
cion liberal, tales como la liqui-
dacion de la monopélica Com-
pagnie des Indes y la elimina-
cidén de trabas domésticas a la
circulacién de bienes. Al llegar
a este punto agregan:

“Pero en lo que hace al co-
mercio exterior, estos diputa-
dos, a quienes con tanta fre-
cuencia se ha descrito como
dogméticos (liberales), no osan
llevar su doctrina hasta su ulk
tima conclusion, es decir, el
libre cambio; sin embargo el
Antiguo Régimen les habia
mostrado el camino, en el '86,
por medio del tratado franco-
inglés (que desgravo fuerte-
mente el comercio entre los
dos paises) yde la autorizacion
para exportar granos. Pero ce-
den al respecto frente al gran
temor secular que la crisis del
‘89 acaba de avivar: es el viejo
miedo a la hambruna. A pesar
de la buena cosecha del '90, Ia
Asamblea prohibe la exporta-
cion de trigo..” (Paréntesis agre-
gados por el articulista).

No se tfrata de una inconse-
cuencia baladi. No moverse en
la direccion de la liberacion del
intercambio, pese a que el An-
cien Régime ya habia empe-
zado a hacerlo, yrestablecer la
prohibicion de exportar tngo,
que en 1774 a Turgot ya le
habia costado el Ministerio, ¥
que era una bandera liberal
conspicua.. es muy grave. Que-
rer evitar la escasez prohibiendo
la exportacion es, ademas de
torpe, sencillamente antiliberal.

Pero no es con todo lo mas
importante.

Lo que excluye toda posibili-
dad de que se confunda la
Asamblea Nacional luego Cons
tituyente, con un Parlamento
liberal, como el que derogd las
Leyes de Granos, fue, en mi
opinidn un conjunto de dos de-
cisiones estrechamente vincu-
ladas. Ambas tienen que ver
con la cuestion financiera que
habla determinado la convoca-
toria de los Etats Généraux
portantoauténtica simiente de
la Asamblea. Esta se habia reu-
nido, al fin de cuentas, porque
el Tesoro Publico estaba vacio,
y deblan proveerse recursosal
Estado para atender a su fun-
cionamiento y a los servicios

de su deuda. Un Parlamento
liberal habria asignado altisi-

ma prioridad a este tema. Habria
cuestionado gastos, si cabia, y
habria votado impuestos si
aquéllos no podian rebajarse

hasta eliminar el déficit. En lu-
gar de ello empezé por comu-
nicar a la Corona que antes
debia ocuparse de la regene-
racién del Reino. La tarea que
asi describia incluia aprobar
una Declaracion de Derechos
del Hombre. Entre éstos figu-
raba el derecho de propiedad,
al que se apuntald con las no-
tas de sacralidad e inviolabili-
dad. Mientras tanto el derecho
de propiedad de los tenedores

(pasa a pag. 31)



quedaron atrapados por el
poder sindical y sufrieron un
creciente vuelco hacia posi-

tiempos). Su implacabple san-
gre fria ante la huelga de
hambre que plantearon al-

LIVO Uk Cdpidisimno popuiar )
de dichas empresas se subio
del siete por ciento de brita-
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de la deuda sobre sus creditos
permanecia en suspenso...
Por fin laAsamblea se aboca
a la cuestion financiera, oca-
sion en la que adopta las dos
decisionesque poseenen este
terreno fuerza decisoria final:
en primer lugar, 68 dias des-
pués de haber declarado sa-
grado e inviolable el derecho

de propiedad, confisca los bie-
nes de la Iglesia; en segundo
lugar, decide emitir titulos de
deuda con la nebulosa garan-
tia de tales bienes como expe-
diente fiscal central y definiti-

vo. “La Nacion”, expresan Fu-

ret y Richet, “va a cubrir sus
gastos sin imputarlos a la ri-
queza producida: era imperio-

so portanto que el assignatse
convirtiera en seguida en mo-
neda”. Y —esto lodigo yo— era
fatalque Francia se precipitara
por un derrotero de inflacion
galopante, tensiones sociales
y violencia. Para el funciona-
miento de una economia de
mercados, el menos apropiado
de los marcos.




